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DOMSLUT
Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen ska déma FA for narkotikabrott,

ringa brott, vid tre tillfallen och bestamma paféljden till 60 dagsboter.
FA har inte avhorts.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstand som framgar av

punkten 6.
DOMSKAL
Fragan i Hogsta domstolen

1.  Malet i Hogsta domstolen géller forhallandet mellan innehav och bruk
av viss narkotika. Fragan ar om den som har brukat narkotika, som tidigare
utgjort en del av den narkotika som han eller hon har patraffats med, ska

domas for saval innehavet som bruket.
Bakgrund

2. FA atalades for tre fall av vad som numera rubriceras som ringa
narkotikabrott. Aklagaren péstod att FA olovligen och med uppsét dels
innehaft 0,26 gram cannabis den 17 juli 2015, dels brukat cannabis nagon
gang den 16-17 juli 2015, dels brukat cannabis den 3 augusti 2015.

3. Nar det géller de tva forsta atalspunkterna framgar av utredningen att FA
stoppades av polis den 17 juli 2015 kl. 00.16 och att han da hade 0,26 gram

cannabis i sin byxficka samt var paverkad av cannabis.
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4.  Saval tingsratten som hovrétten har anfort att i avsaknad av annan
utredning far det forutsattas att den cannabis som FA brukat tidigare hade
utgjort en del av den narkotika som han bar pa sig och att han endast ska
domas for innehav av narkotika. Darutdver har domstolarna démt FA for bruk

av narkotika den 3 augusti 2015. Pafoljden har bestamts till 40 dagshoter.

5. Riksaklagaren har 6verklagat hovrattens dom och yrkat att FA aven ska
démas for bruk av narkotika den 1617 juli 2015 och att paféljden ska

bestdmmas till 60 dagsboter.

6. Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstand med utgangspunkt i

vad hovratten har funnit styrkt betraffande garningarna.
Kriminaliseringen av narkotikabruk

7. Enligt 1 § forsta stycket 6 narkotikastrafflagen (1968:64) ska den som
olovligen och med uppsat innehar, brukar eller tar annan befattning med
narkotika domas for narkotikabrott till fangelse i hogst tre ar. Om brottet med
hé&nsyn till arten och méngden narkotika samt 6vriga omstandigheter ar att
anse som ringa, ska garningsmannen domas for ringa narkotikabrott till boter
eller fangelse i hogst sex manader (2 8). Brottsbeteckningen ringa narkotika-
brott infordes den 1 juli 2016, men innebdr ingen andring av bestdmmelsen i
sak (se prop. 2015/16:111 s. 34 f.).

8.  Bruk eller annan befattning med narkotika kriminaliserades ar 1988.
Dessforinnan straffbelades i 1 § forsta stycket 6 endast innehav av narkotika.

| motiven anges att det endast &r i undantagsfall som bruk av narkotika inte
foregas av ett straffbart innehav av samma narkotika. Ett sadant undantagsfall
ar att nagon blir bjuden pa narkotika direkt ur en spruta eller en pipa. Syftet
med kriminaliseringen var att tdppa till denna lucka i lagstiftningen. Det fram-

halls i motiven att det inte &r berusningstillstandet som sadant som straffbe-
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laggs utan all olovlig befattning med narkotika, inklusive tillforseln till ménni-
skokroppen. (Se prop. 1987/88:71 s. 17 ff., jfr &ven bl.a. NJA 1983 s. 887 och
NJA 1986 s. 736.)

9.  Nadr det galler tillampningen av bestdammelsen anges i forarbetena att
gréansdragningen mellan innehav och annan befattning inte &r avgérande for
om ett visst forfarande ar att bedoma som ett eller flera brott. Star det klart att
garningsmannens forfarande omfattat bade innehav och eget bruk av samma
narkotika, bor atal vackas endast for innehavet, som far anses konsumera
bruket. (Se a. prop. s. 25.)

Forhallandet mellan innehav och bruk av narkotika

10. Enligt praxis bestams pafoljden for bruk av narkotika regelmassigt till

30 dagshoter, oavsett vilken sorts narkotika som har brukats (jfr NJA 2005

s. 348 | och II; jfr &ven Aklagarmyndighetens RéttsPM 2012:7, uppdaterad i
maj 2016, Strafféreldaggande i botesmal — en sammanstallning av tillampade
pafoljder). For olovligt innehav av narkotika doms differentierade paféljder ut,

beroende pa bl.a. sort och méngd.

11. Genom forarbetsuttalandena star det klart att en tilltalad inte ska démas
sérskilt for bruk av den narkotika som han eller hon déms for att ha innehaft.
Inte heller bor domas for bruk, nér den tilltalade samtidigt doms for innehav
av den narkotika fran vilken den brukade narkotikan harror. For detta talar
saval det sakliga och tidsmassiga sambandet mellan bruket och innehavet som
att det tillkommande bruket inte namnvart paverkar det samlade straffvérdet

av befattningen med narkotika.

12. Den som har brukat narkotika som tidigare har utgjort del av eget inne-
hav av narkotika, ska alltsd domas endast for straffbart innehav. Det straffbara

bruket konsumeras av innehavet.
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Beddmningen i detta fall

13. FA ska domas for innehav av den narkotika fran vilken den brukade

narkotikan harror. Han ska d& inte ocksd démas for bruket.

14. Atalet innehller inte négot péastaende och i méalet finns séledes inte
heller ndgon utredning om hur mycket cannabis FA har brukat. Straffvardet av
innehavet ska darfor bestdmmas med utgangspunkt i endast den mangd

cannabis som FA bar pa sig nar han stoppades, dvs. 0,26 gram.

15. Av det anforda foljer att hovrattens domslut ska faststallas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Stefan Lindskog, Kerstin Calissendorff,
Dag Mattsson, Sten Andersson och Stefan Johansson (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Katarina Sergi



